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VALITUS

Valittaja:

Valitus Karkkilan kaupunginvaltuuston kokouksessaan 09.12.2019 §:n 90 kohdalla
tekemadstd paatdksesta koskien asemakaavaa 208 (Puhdistamontien asemakaava ja
asemakaavan muutos).

Vaatimukset:

Paatds vaaditaan kumottavaksi, erityisesti ko. kaavassa moottoriurheilutoimintaan osoitettujen
alueiden (kaavan merkinnat VUM ja VUM-2) osalta [ks. Liite2]. Kaava on palautettava uudelleen
valmisteltavaksi, koska kaavan selvitykset moottoriuheilutoiminnan vaikutuksista ovat puutteelliset.
Moottoriradan toiminta on ollut alkuperdisten lupaehtojen vastaista vuosikymmenia [Liite3, sivu 13]
seka - ilman asianmukaista ymparistdlupaa - lainvastaista. Radan sijainti nykyiselld paikallaan tulee
kyseenalaistaa, koska se rikkoo myds maankaytt6- ja rakennuslain sdadoksid asemakaavoituksesta ja
on vastoin lain henked.

Valituksen perustelut:
1) Kaavan vaikutukset

Kaavan vaikutusten arviointi on puutteellista, ylimalkaista ja asenteellista. Kaavan selosteessa
todetaan kohdassa 5.4. (Vaikutusten arviointi) heti alkuun: “Erillisen ympdristévaikutusten arvioinnin
laatimista ei ole pidetty tarpeellista, koska alueen toimijoiden ympdristélupien uudistaminen on
vireilld.” [Liite3, sivu 20]

Alueen asemakaavaan ollaan ensimmaistd kertaa tuomassa meluhaittoja aiheuttavaa, luvanvaraista
toimintaa (moottorirata). Toimintaa, joka on ollut alkuperéisten lupaehtojen vastaista
vuosikymmenid sekd - ilman asianmukaista ympdéristdlupaa - lainvastaista. Toimintaa, jonka tiedetdén
hairinneen jo pitkdan ldhialueen asukkaita. Toimintaa, joka rajautuu valittdmasti suojeluarvoja
sisaltavan jokilaakson viereen. Kokonaisvaltainen ympéristévaikutusten selvittaminen olisi
lahtdkohtaisesti tarpeellinen jo sen vuoksi, ettd voidaan ylipdédnsa arvioida, onko kaavoitettava alue
sijaintina mielekds moottoriradalle.



Kaavan osallistumis- ja arvioitisuunnitelmassa (OAS) sanotaan, ettd kaavan ympdristdvaikutuksista
laaditaan kaavaselostukseen yhteenvetotaulukko [Liite7, sivu 4]. Edes tallaista kaavan selostuksessa
ei kuitenkaan ole.

Kaavan selosteessa vaikutusten arvioinnin osalta viitataan ympéristolupia varten tehtyihin selvityksiin
(mm. Karkkilan motocrossradan meluselvitys, Mansikin moottorikerho ry, SITO 1.9.2017). [Liite4]
Yhteenvetona meluvaikutuksista todetaan selosteessa [Liite3, sivu 21] seuraavaa:

e “Vanhan Vihdintien ja Kéyliontien risteyksen kyld ja peltoaukea sijioittuvat alueelle, jossa
rata-alueella tapahtuva ajo aiheuttaa ainakin kilpailupdiving 55-60 dB Laeq klo 7-22 pdivdajan
melutason, maksimimelu Lagmox 0N pydrien médréstd riippuen yli 60 dB ja jopa yli 70 dB. ”

e “Asumiseen kdytettdvilld alueilla tulisi valtioneuvoston pddtéksen mukaan melutason Laeq klo
7-22 piivdarvon olla alle 55 dB eli Nahkion kyldssd melun ohjearvo tulisi todenndkdisesti
ylittymddn.”

e "Yleisesti ympdristolupaehtojen mukaan melun maksimitason Larmax tulisi olla alle 60 dB.”

Ratkaisuna meluongelmaan on kaavailtu maavallia, jonka "rakentamisella pyritédn estdmdédn
motocrossradasta aiheutuvan melun leviémistd joen toiselle puolelle asutukseen ja
luonnonsuojelualueelle sekd Karjaanjoen vihervyShykkeelle [Liite3, sivu20)]. “Rakennettavan
meluaidan on arvioitu laskevan kiihdytyksisté aiheutuvaa melutasoa Nahkion kyldssd 5-10 dB, jolla
pddstdisiin niukasti ohjearvojen mukaiseen tilanteeseen.” [Liite3, sivu 21]

Kaavan selosteessa tehdaan edellisistd mm. seuraavia johtopdatoksia [Liite3, sivu 21]:

e “Rakennettavasta meluvallista tehdyn melumallinnuksen perusteella ei ole tayttd varmuutta
siitd, onko suunnitellun meluvallin rakentaminen riittévé toimenpide sille, ettd Vanjérven
kulttuurimaisemassa ja Nahkion kyldssd pddstdisiin ulkoalueilla normien mukaiseen
melutasoon. Melun leviémistd tulee tarkkailla melumittauksin ja tulosten perusteella tulee
lisatd meluntorjuntatoimenpiteitd.”

e “Karjaanjoen rannan VL ja luc-alueilla on noudatettava taajamien virkistysalueiden
melutason 55dB / 45dB ja Keinumden luonnonsuojelualueella 45db / 40dB Laeq pdivdajan /
ybajan ohjearvoja.”

Motocrossradan meluselvityksen [Liited] liitteessa 7 on mallinnettu tilannetta, jossa suunniteltu
meluntorjunta on jo toteutunut. “Tyypillisen harjoituspaivan” (6kpl MX1 py&ria radalla)
maksimimelutaso on sen mukaan Keinumden luonnonsuojelualueella valilla 65-70dB, Karjaanjoen
rannan luo-alueella vililla 60-70dB (pienelld katvealueella alle taman) ja Nahkion kylan I&himmilld
asutuksilla valilla 60-65dB. Vertaamalla tilannetta meluselvityksen liitteeseen 6 voidaan havaita,
meluaidan vaikutuksen olevan varsin vahdinen. Meluselvityksen liitteen 5 kuvaama maksimimelutaso
kilpailupdivana, kun radalla voi olla jopa 40 pyoraa kerrallaan, taas kertoo karulla tavalla, miten
sietamatonta radan aiheuttama melu voi pahimmillaan olla, ja miten laajalle alueelle melu levida.

Meluselvityksessa [Liite4] ei ole mallinnettu keskimelutasoja tilanteessa, jossa meluaita olisi jo
rakennettu. Selvityksen keskimelutasot ilman aitaa antavat kuitenkin viitteita siita, etta sallittuihin
keskimelutasoihin ei ole mahdollista pdastd melusuojauksen jalkeenkddn, minkd myds Lohjan
Ympéristoterveyspalvelut ko. kaavasta 22.11.2019 antamassaan viranhaltijalausunnossa [Liite5]
toteaa. Keinumaen luonnonsuojelualueen kannalta normien mukaiseen melutasoon padseminen



nayttad kdytdnndssd mahdottomalta, Karjaanjoen luo-alueella erittdin vaikealta ja 1ahimpien
asutustenkin osalta erittdin haasteelliselta (vrt. meluselvitys [Liited4] sekd havainnekuva [Liite8]).

Jatevedenpuhdistamon viereisen maen enduroaluetta (kaavan VUM-2 -alue) [Liite2] ei ole huomioitu
melumallinnuksissa mitenkaan. Maki kohoaa korkealle jokilaaksosta, ja sijaitsee aivan Keinumaen
luonnonsuojelualuetta vastapaata, vain reilun 100m etdisyydelld siita. Alue sijaitsee
kokonaisuudessaan meluaidan "vaaralla” puolella. [Liite8]
Kaavan selosteessa VUM2-alueen haitoista todetaan ainoastaan, ettd ”"Enduro ei aiheuta samanlaista
meluhdiriétd, mutta kuluttaa voimakkaasti maastoa” [Liite3, sivu 13]. Vaikka yksittdinen
enduropyéra ei melunormeja ylittdisikdan, lisdavat ne osaltaan alueen melukuormaa entisestdan.
Taman lisdksi moottorikerho on kaavaillut vield VUM-alueen yldosaan erillistd mopoharjoittelualuetta
[Liite8], mistd kaavan selosteessa ei hiiskuttu mitdan. Ndiden molempien aiheuttama mahdollinen
melukuormituksen lisdys tulisi arvioida kaavassa, koska meluarvot ylittdvat normit jo nykyisellaankin.

Kaavan selosteessa kohdassa 5.4. (Vaikutusten arviointi) todetaan asemakaavaratkaisun
vaihtoehdoista moottoriradan osalta seuraavaa: “Moottoriurheiluradan ja meluvallin
kehittamisvaihtoehtojen tarpeellisuutta arvoitiin asukas- ja intressiryhmdtilaisuudessa. Vaihtoehtojen
tarkastelua ei pidetty tarpeellisena, koska moottoriurheiluradan toiminta on tdrked osa
karkkilalaisten asumiseen liittyvdd vapaa-ajan palvelua.” [Liite3, sivu 20]

Jo ndiden nyt tehtyjen, osin puutteellistenkin meluselvitysten perusteella voidaan todeta, ettd
moottorirata on sille erittdin huonosti sopivassa paikassa. Puolueeton kaavoittaja varmasti harkitsisi
téssa tilanteessa muitakin sijoituspaikkoja moottoriradalle. Mutta nyt on kyseessa “tarked osa

karkkilalaisten asumiseen liittyvda vapaa-ajan palvelua”, vaihtoehtojen tarkastelu ei ole tarpeen.
Karjaanjoen koskia markkinoidaan Karkkilan matkailusivuilla

yhtend Eteld-Suomen hienoimmista koskikalastuskohteista.
Oheisen karttaotteen kosket 9e (Pitkalankoski) ja 9f
(Maijalankoski) ovat paitsi perhokalastus- myés
retkeilykohteita, sillda molemmissa on laavu nuotiopaikkoineen.
Laavujen vilille on suunniteltu ulkoilureittid. Eteldisempi
Maijalankoski sijaitsee 300m paassd moottoriradasta,
o Pitkdlankoski vajaan 500 metrin. Molemmissa virkistysalueille
asetettavat melunormit ylittyvat moottoriradan melun vuoksi
selvasti [Liited]. Yleensa kalastaja ja ulkoilija etsivat myos
rauhallista ymparist6a luontoon lahtiessdan. Moottorimelu
sopii kovin huonosti tdhan yhtadl6on. Mutta ehka kalastus ja
ulkoilu eivét sitten ole ihan niin tarked osa karkkilalaisten
asumiseen liittyvaa vapaa-ajan palvelua? Eivit taida olla,
ainakaan taman kaavoittajan mielesta. Kovin myotamielisesti
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moottorikerhon suuntaan kunta tdssa nyt vaikuttaa suhtautuvan, kun kaikkein tarkeinté kaavassa
tuntuu olevan tuo moottorirata - viis laeista, normeista, luontoarvoista, muista intressiryhmista tai
alueen toimintojen vilisista ristiriitaisuuksista. Ihmiset ja eldimet karsik66n melusta - rata on tuossa,
ja nahtavasti kaavoittajankin mielesta sen siind tulee ehdottomasti pysyakin!



2) Huonoa kaavoitusta
Maankaytto- ja rakennuslain (MRL) 54§:ss53 sanotaan asemakaavan sisaltévaatimuksista seuraavaa:

“Asemakaavaa laadittaessa on maakuntakaava ja oikeusvaikutteinen yleiskaava otettava huomioon
siten kuin siitd edelld sédddetddn.

Asemakaava on laadittava siten, ettd luodaan edellytykset terveelliselle, turvalliselle ja viihtyisdlle
elinympdristélle, palvelujen alueelliselle saatavuudelle ja litkenteen jirjestdmiselle. Rakennettua
ympdristod ja luonnonympdristdd tulee vaalia eikd niihin liittyvid erityisid arvoja saa hévittdd.
Kaavoitettavalla alueella tai sen ldhiympdristéssd on oltava riittévdsti puistoja tai muita
ldhivirkistykseen soveltuvia alueita.

Asemakaavalla ei saa aiheuttaa kenenkddn elinympdristén laadun sellaista merkityksellistd
heikkenemistd, joka ei ole perusteltua asemakaavan tarkoitus huomioon ottaen. Asemakaavalla ei
mydskddn saa asettaa maanomistajalle tai muulle oikeuden haltijalle sellaista kohtuutonta rajoitusta
tai aiheuttaa sellaista kohtuutonta haittaa, joka kaavalle asetettavia tavoitteita tai vaatimuksia
syridyttdmdttd voidaan vilttdd.”

Asemakaavaa laadittaessa ei ole riittdvasti painotettu osayleiskaavan Karjaanjokilaakson luo-
merkint&jd (luonnon monimuotoisuuden kannalta erityisen tarked alue), VR-merkinttja
(virkistysalue) eikd Nahkion kylan ma2-merkintaa (arvokas kulttuurimaisema alue). [Liite3, sivu 17]
Teetetyn melumittauksen [Liited] perusteella voidaan sanoa jo nyt, ettd normien mukaisiin
melutasoihin alueella ei mahdollisten melusuojaustoimenpiteiden jalkeenkaan tulla todennakoisesti
padsemadn. Alueelle sijoittuu aktiviteetteja, jotka sopivat suojeluarvoja sisdltavaan jokilaaksoon
luontevasti (kalastus, ulkoilu). Silti kaavoittaja nakee ensisijaisena vaihtoehtona moottoriradan
toiminnan mahdollistamisen “reunaehdoilla” [Liite3, sivu 14]. Toiminnan, joka moottorimelun myo6ta
vahentdd em. aktiviteettien houkuttelevuutta huomattavasti, rikkoo raikedsti erityisesti |aheisen
luonnonsuojelualueen melunormit, ja pilaa Idhiasukkaiden asumisviihtyvyyden. Toiminnan, joka
alueen luonteen ja muun kdytén kannalta on hyvin ristiriitaista.

Kaavan selostuksessa kaavoittaja kovasti “toivoo” kaikenlaista ja "pyrkii” tekemaan asioita. Sielld jopa
nahddan “tulevaisuuden toivottavana kehityskuvana sdhkdtoimisten moottoripydrien yms. laitteiden
lisédntyminen, jolloin on mahdollista, ettd moottorimelu véhenee olennaisesti” [Liite3, sivu 26]. Ndin
varmaan unelmissa, mutta reaalimailmassa ottaa oman aikansa ennen kuin tdhan padstdan. Hyvassa
kaavoituksessa ei toivota asioita, sielld tehddan niita. Ja nimenomaan lait ja maaraykset huomioon
ottaen eikd "hiukan sinne pain” (vrt. edelldmainitut reunaehdot).

Todella erikoiselta kuulostaa kaavaselosteen maininta ympariston laatutavoitteden toteutumisesta
{kohta 7.4): "Ympdristén laatutavoitteiden toteutuminen tapahtuu joka tapauksessa vaiheittain.
Meluvalli rakentuu tehdyn tdyttésuunnitelman mukaan 10 vuoden aikana rakentamiseen kelpaavan
ja kertyvéiin materiaalimddrén mukaisesti. Moottoriurheilukerhon toiminnassa voidaan muuttaa
ajoaikoja ja tdten vihentdd mahdollisia meluhaittoja. Toiminnalta edellytetddn meluaidan
rakentamista koko radan pituudelta. Myés meluvallin rakentamisen ajaksi edellytetddn viliaikaista
melusuojausta” [Liite3, sivu 26]. Onko rivien valista tulkittavissa, ettd kaavoittaja ei valttamatta edes
valita, noudatetaanko mahdollisen meluvallin rakentamisen aikana melunormeja vai ei? Alueen
asukkaiden tai ulkoilijoidenko pitdisi tuona 10 vuoden (!} aikana ldhtea mittaamaan melutasoja ja
hakemaan oikeutta itselleen riitauttamalla toiminta? Entd luonnonsuojelualueen eldimisté? Kuka
heitd edustaa?



Tilannetta voisi karjistaen verrata vaikka humalaiseen hairikkoon, joka huudattaa stereoitaan taysilla
keskelld y6ta ja luulee, ettei seindnaapuri hairiinny. Tai sitten hairikko ei vaan vilita. Kaavoittaja ei
hdiritsevan toiminnan mahdollistajana voi toimia talld tavalla. Tekojen seurauksista pitda kantaa
vastuu.

3) Radan laillisuus

Moottoriradan olemassaoloa perustellaan voimakkaasti sill&, ettd se on aktiivisessa kaytossa oleva
moottoriurheilurata, jolla ajetaan vuosittain mm. useita SM-tason kilpailuja. Kilpailutoimintaa
halutaan laajentaa kansainvalisiin kilpailuihin. Miten on mahdollista, ettd ajoharjoitteluradalla
ylipdansa voidaan pitd3 SM-osakilpailuja?

Mansikin motocrossrata on aikanaan perustettu v.1977 Karkkilan-Pusulan kansanterveystyén
kuntainliiton paatéksen perusteella. Ko. lupa on mydnnetty ajoharjoittelutoimintaan kolmena
paivand viikossa. Lisdksi pdatoksessd todetaan mm. ettd mikali radan melu tuottaa haittaa radan
ldhelld asuville, tulee paatdsta kisitelld uudelleen [Liite9]. Kuitenkin radalla on jo pitkdan ajettu
myos kilpaa (rataa on ilman asianmukaisia lupia ja kuulemisia laajennettu taysimittaiseksi SM-tason
kilparadaksi), ja ajotoimintaa on nykydan useammin kuin kolmena paivana viikossa [Liite3, sivu 13].
Nykylainsddddnndn mukaan radan kayttd olisi vaatinut asianmukaisen ympadristéluvan jo uuden
ymparistdlain ja -asetuksen tultua voimaan vuonna 2000. Silti Karkkilan kaupunki on taysin
vastuuttomasti antanut moottoriradan toiminnan jatkua lainsdddanndn vastaisena taman pelkén
ikivanhan sijoituspaikkaluvan perusteella. Raskauttavaa asiassa on se, ettd toiminta on tosiasiallisesti
ollut alkuperdisenkin luvan vastaista, eikd melusta karsivia ole haluttu huomioida asiassa mitenkdan -
padinvastoin on vahatelty ongelmaa ja yritetty pimittaa selvityksia ja pdatoksia asianosaisilta.

Olen aikoinaan sattumalta saanut kasiini radalla suoritetun aiemman melumittausmallinnuksen
[Liite10]. Suomen Akustiikkakeskus Oy:n 16.12.1999 Karkkilan kaupungille laatiman
melumittauskartan mukaan oma pihapiirini on aivan 65dB:n melualueen rajalla. Kyseessa on
moottorikerhon eika kaupungin silloisen vs. ympaéristénsuojelusihteerin kannalta mieluisa, koska
Karkkilan kaupungin ymparisto- ja lupalautakunta on 22.10.2003 paattanyt, ettd "Karkkilan
Moottorikerho ry:n ns. Mansikin moottoriurheiluradan (motocrossrata) ei tarvitse hakea
ymparisténsuojelulain (86/2000) mukaista ymparistolupaa” ja padtéksen perusteluina on kaytetty
mm. “laskennallista meluselvitystd vuodelta 2001”. Minulla ei kyseistd v. 2001 “laskennallista”
meluselvitysta valitettavasti ole kdytettavissani, mutta kaikesta voi paatelld, etta siina kuvailtu
toiminta ei ole vastannut radan silloista todellista kdyttda. Em. ympaéristd- ja lupalautakunnan
22.10.2003 paadtoksestd itse kuulin jalkikdteen, enkd ehtinyt tehda siitd enaad valitusta. Kyseisen
paatoksen poytakirjasta minulla on kopio [Liite 11]. Esityksen liitteitd minulla ei ole.

Asianmukaisen ympadristdluvan tarpeellisuuden sivuuttaminen Mansikin moottoriradalta v. 2003
tuntuu viranomaisen, Karkkilan kaupungin, toimintana darimmaisen erikoiselta, lainvastaiselta jopa.
Etenkin, kun tiedossa on silloin jo ollut mm. tuon 16.12.1999 tehdyn melumittauksen tulokset. Nyt
sitten v. 2019 kaavoituksessa jatketaan edelleen moottorikerhon myé&téilya yrittdmalla vieda
moottorirata asemakaavaan “véhdisend muutoksena”. Luvattomasti kilparadaksi laajennettua
ajoharjoitusrataa, talld hetkelld valheellisin perustein toimivaa moottorirataa, ei tule pitda alueen
vakiintuneena toimintana! Laiton toiminta ei voi olla lahtokohta suunnittelulle. Alueen kaavoituksen
on lahdettava liikkeelle puhtaalta poydalta.



4) Meluhiirio omasta nakoékulmastani

Melumittaukset vuosilta 1999 [Liite10] ja 2017 [Liite4] osoittavat, ettd olen omassa kodissani
(parveke moottoriradan suuntaan) ja pihapiirissani joutunut karsimaan tosiasiallisesta, normit
ylittavistd moottorimelusta ainakin jo yli 20 vuoden ajan. Nyt Puhdistamontien asemakaavassa
ollaan mahdollistamassa vield merkittavia laajennuksia moottoriradan alueen toimintaan
{endurorata, mopoharjoitusalue). Moottorikerho puhuu “moottoripuistosta”. Sen toteutuessa melu
tulee varmasti lisddntymaan radan ymparistossa entisestaan. Alueelle suunnitellut
meluntorjuntatoimenpiteet (meluaita) on jo kaavassakin todettu ldhtékohtaisesti riittamattomiksi.
"Tiukkojen reunaehtojen” (melurajat) asettaminen moottoriradan toiminnalle tuntuu ldhinnd
absurdilta, koska noita melurajoja radalla ei koskaan pystytd noudattamaan. Eikd mydsk&an tulla
noudattamaan. Kotiini kohdistuva meluhdirinta jatkuu, kunnan mahdollistamana, nyt (tallakin
hetkelld) ja tulevaisuudessa, mikali tata pelid ei joku ulkopuolinen taho vihelld poikki. Mikali ndin ei
tapahdu, samasta melusta joutuisivat aikanaan mahdollisesti kirsimaan myos aikuiset lapseni, joille
talo todennakdisesti jaa vapaa-ajan asunnoksi. Kokonaisuutena mina koen tdman kaiken tdysin
kohtuuttomana, itseeni ja perheeseeni kohdistuvana mielivaltaisena meluterrorina.

Yhteenveto

Asemakaavan tulee luoda edellytykset terveelliselle, turvalliselle ja viihtyisdlle elinymparistélle.
Asemakaavan laatimisen yhteydessa tulee laatia riittdvat selvitykset, jotta voidaan varmistua, etta
em. edellytykset tayttyvat. Nyt kyseessd olevassa Puhdistamontien asemakaavassa ja asemakaavan
muutoksessa ei erityisesti melun levidmisen ja ympdristovaikutusten osalta ole laadittu riittavid
selvityksid, jotta kaavoituksen vaikutukset pystyttédisiin arvioimaan. Asemakaavoituksessa ei voida
siirtaa tarvittavien selvitysten laatimista ympéristolupavaiheeseen. Ymparistélupa tarkastelee
toimintaa suhteessa asemakaavaan ja antaa maaradyksia toiminnan laajuuteen ym. Puutteellisiin
selvityksiin perustuva asemakaava ei voi kuitenkaan toimia perusteluaineistona
ympéristélupaprosessille.

Puhdistamontien asemakaava ja asemakaavamuutos tulee hylatd puutteellisten melu- ja

ympdristévaikutusten selvitysten vuoksi. Radan sijainti asutuksen ja herkdn luontoymparistén
laheisyydessa tulee kyseenalaistaa.

Karkkilassa 21.1.2020
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